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Recurso'de Revisidn: RR/1499/2022/AI 

Folio de la Solicitud de Informacion: 281196322000175. 
Ente Publico Responsable: Secretaria General de 

^Gobierno del Estado de Tamaulipas. 
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

/

Victoria, Tamaulipas, a doce de octubre del dos mil veintidos:

l
VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1499/2022/AI 

formado con motive del recurso de revision interpuesto por la 

generada respecto- de la solicitud de informacion con numero de- folio 

281196322000175, presentada ante la Secretaria General de Gobierno del 
Estado de Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base el^lp^siguientes:

i

i

<!

ANTECEDENTE Sr :iT

APRIMERO.- Solicitud de informacion. El veihti^iete^dfnmkyo del dos mil
"s veintidos, el particular realize uha solicituojdle informaciop a traves de la

C x! ^
“ Plataforma Nacional de Transparency, Vlalv Ayuptamiento de Abasolo,

| - <.'X
lODETRANSPAfiENClAjDUCCESOATamaulipas, en la que requirio lo siguiente: ^ 
RMACION V DE.PROIECCIOH OE OAIOS 
AIE$ DEL ESTADO OEfAHAUUPAS *

<

Vy x
“Solicito amablemente que^el^Mecanismo^ Estafal^para la Proteccidn de Personas 
Defensoras de Derechos Humanbs y Periodistas.^u^rgano equivalente, indique si el C.
Juan Escamilla Bautista .fue\eneficiario/de^ medidas preventives, de seguridad y/o 
proteccidn por pade/pe^^ta^oriiisidn^Jocai: en el penodo comprendidp desde su 
creacidn hasta el 22fde\juriib\de.20f9i£e'sefafirmativa su respuesta, favor de indicar: a)
Fecha(s) de implementaci6n\y/'temporafidad de las medidas; b) Tipo} de medida 
implementada^c) Tipp he amdnaza detectada; y d) Si la amenaza provenia de una 
autoridad

SE^U^O^JrVfer^Qsicion del recurso de revision. El veintinueve de 
' junio d^^s^mil^yi^niidos, el particular -interpuso recurso de revision 

mapifestandoicomp^gravios lo siguiente:

'II : :§Elssujet^.obligado no otorgo respuesta dentro del plazo establecido." (Sic)

;

r/
t ■

yj

TERCERO. Turno. El cinco de julio del anq dos mil veintidos, se ordeno 

su ingreso estadistico, el cual les correspohdio conocer a la ponencia de la 

Comisionada Dulce Adriana Rocha Sobrevilla, para su analisis bajo la luz del 
articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del 

Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Admision. El diecinueve de agosto del aho en curso, la 

Comisionada Ponente, admitio a tramite el recurso de revision, notificando lo 

anterior al sujeto obligado al correo electr.onico que senalara para tales efectos,
r-
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as! comb al recurrente mediante los estrados de este Institute, (debido a que fue 

imposible realizar la notificacion en el correo que proporcionara, como se observa 

en las fojas 17 al 21), a fin de que manifestaran lo que a su derecho conviniera, 

ello de conformidad a lo establecido en el articulo 168, fraccion II, de la Ley de la 

materia vigente en la entidad.

QUINTO. Alegatos. En fecha treinta y uno de agosto del dos mil
veintidos, el Enlace de la Unidad de Transparencta y Acceso a la Informacion 

Publica del Sujeto Obligado allego un mensaje de dates al correo electronico 

oficial de este Institute, al que adjunto un archive en formato “pdf^denominado

“RESPUESTA RR-1499-2022-F.pdf', en el que a su consulta se;aobserva el oficio 
de numero SGG/CJ/0322/22, dirigido al Recurrente, sdscrito^jor eLEnlacevde la 

Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion/Publicavd'e^la^ecretana

i

General de Gobierno, en el que informan lo siguiente-xr
r

EEVp Pj iHSl
/ ,^/Oficio num. SGG/CJ/0322/22 

Ciudad Victoria, Tamaulipas^l dV Agosto de 2022 UK
V'

c. [...]
Presente. SECRET:<\

V'Por este conducto, y para estar en posibiNdades de_daij debido cumplimiento en tiempo y 
forma at Recurso de Revisi6n/^R/1499/i022/Atrderivado de la soticitud de Informacibn 
formulada mediante la Plataforr^a Nacional^de ^Transparencia Tamaulipas, a esta 
Secretaria General de Gobierno (Sujeto Obligado) con numero de folio 
281196322000175. ^

En relacion a la soiicitud plaoteadappyla C. [...] se hace del conocimiento que de 
acuerdo a lo informado por^la ^unidad Administrative Control y Seguimiento de 
Recomend^c^nes^de^DereCbes-'Humanos se contesta de la siguiente manera:

^.En relaciblT^ria'^Vegunta'marcada como numero 1: se informa que si contaba con 

medidasNde'proteccibn^ \
-^ yPorlo que respecta a la cuestionante numero 2: se informa que la fecha fue el 19 
de julio def 2p19.<N^
-'Ny ^As^rnisrpOvporio que respecta a la soiicitud planteada como numero 3: se informa 
queta medida'interpuesta fue"custodia".

S~\ ^ ''Ror !o que^ hace a la interrogante planteada por la solicitante de la informacibn 
^/como^numero^: se informa que fue debido a un atentado.

A'l^.cuestionante numero 5 del solicitante se informa: Que no se cuenta con dicha 
informacibn solicitada

l

\
AsL'mismo con fundamento en lo que dispone el Art. 168 fraccibn II, desde este momento 
solicito que se me tenga dado por contestado el presente recurso sobre la informacion 
solicitada misma que fue debidamente contestada para su consulta, solicito a este 
Organo Garante que al momento de resolver en definitive el presente Recurso se 
Sobreseea de conformidad con el Articulo 169 y 174 de la Ley de Transparencia y 
Acceso a la Informacibn Publica del Estado de.

ATENTAMENTE

Enlace de la Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacidn 
Publica de la Secretaria General de Gobierno.

(Sic y firma legible)

SEXTO. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el treinta y uno de 

agosto del aho dos mil veintidos, con fundamento en el articulo 168, fracciones
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V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado 

de Tamaulipas, se realize el cierre del periodo de instruccion'

SEPTIMO. Vista a la recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el 
ente recurrido emitio respuesta al solicitante, con fundamento en lo establecido en 

el articulo 158, numeral 1, de la Ley de'lransparencia local y comunico a la 

recurrente que cqntaba con el terminos de quince dias habiles, a fin de que, de no 

encontrarse conforme con’ la' respuesta emitida interpusiera de nueya cuenta 

recurso de revision, ello con independencia de la resolucion que se dicte en el 
presente.

p-._

En razon de que fue debidamente substanciada/e'rexpediente'y^que las
3DETRANSPAREHaME®0Apruebas documentales que obran en autos se desafegaron'^or^su^ propia y 
MACIOOTPROIECCION OEOAIOS jj • A \ ! V Yi "
UE$ DEI ESTADO OETAIMIPAS especial naturaleza y que no existe diljgencia fepdieqteVde-diesahogo, este

\ij; /
EJE'CUTIVA = Qrganismo 'revisor precede a emitir la resolucioTf^n cu'estiorrb'Sjo el tenor de los 

— siguientes: LC

C O N^KD E'R AN DOS:

\
i

•• \
li.

PRIMERO. Competen^iabiEI Pleno del Instituto de Transparencia, de 

Acceso a la Informacion ^de Rroteccipn^e Datos Personales de Tamaulipas es
"Nl  i"i\

■ yjesolver el presente recurso de revision, decompetente para _cpnocer

conformidad con ^Id^prdenado por el articulo 6°, apartado A, fraccion IV, de la
. V ^ r \ "—

Constitucion iPolitica^de'losJEstados Unidos Mexicanos
JT' *' 7en los •a'rt|cul.os/42Mxaeci6n II, 150.fraicciones I y II, de la Ley General de 

Tran^parenciasysAcceso a la Informacion Publica; 17 fraccion V de la Constitucion 

Politica^dqKEstago de Tamaulipas, y 10, 20 y 168 fracciones I y II de la Ley de 

Transparencia-'y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

; de acuerdo con lo previsto

SEGUNDO. Causales de jmprocedencia y Sobreseimiento. Previo al 
analisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion que 

nos- ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de 

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una 

cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo establecido en la 

siguiente tesis emitida por el Poder judicial de la Federacion, con los siguientes 

datos: Novena £poca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de 

Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de.la Federacion y su
-i'.
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Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: l.7o.P.13 K; 

Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES 
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER INSTANCIA, 
INDEPENDIENTEMENTE DE QUltN SEA LA PARTE RECURRENTE Y DE QUE 
PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los preceptos 73, 
ultimo pArrafo, 74, fraccidn III y 91, fraccidn III, de la Ley de Amparo, las causales de 
sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben examinarse de oficio, sin 
importar que las partes las aleguen o no y en cualquier instancia en que se 
encuentre el juicio, por ser estas de orden publico y de estudio preferente, sin que 
para ello sea obst&culo que se (rate de la parte respecto de la cual no proceda la 
suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el an&Hsis oficioso de 
cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez 
que, se reltera, el primero de los preceptos, en el pdrrafo aludido, establece 
categdricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de 
oficio; imperative dste que, inclusive, esld dirigido a los tribunates de^segunda 
instancia de amparo, confonve al ultimo numeral invocado que indica: "si consideran 
infundada la causa de improcedencia esto es, con independencia de^quidmsea^la 
parte recurrente, ya que el legislador no sujetd dicho mandate^ a que huera una^en /ov 
especifico, la promovente del recurso de revisidn para que procediera ^u^estudio^En y 
consecuencia, dicho anPlisis debe llevarse a cabo lo alegue^o no^alguna^de las*S 
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacidn'que la citada'ley, 
en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla'la queja deficiente? lo 
que es un tema distinto relative al fondo del asunto." ('S/C\ S. A \

Dicho criterio establece que antes de iniciar ellestudiO'de fondo de un asunto
i \,\ IS!la autoridad resolutora debe analizar d^ofidovjas causales de improcedencia]y 

sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen'd-mo/las partes, por ser uria
) U

?E
cuestion de orden publico. SECRET "'

Por lo que se tiene el medio de defensa, presentado dentro de los quince

dias h^biles siguientes/estipjjlados en^articulo 158, de la normatividad en cita, 
contados a partir de lis vehtk dia^li^biles que el Sujeto Obligado tiene para 

responder la solicitud,de>informaci6n o al vencimiento del plazo para dar su

respuesta, en^cual se,explica continuacion:
J

Fecha de la solicitud: 27 de mayo del 2022.
rf-Plazo^pa.ra dar respuesta: Del 30 de mayo al 24 de junio, ambos del 2022.

< Termino para la interposicidn del recurso
de revisidn:

Del 27 de junio al 02 de agosto, ambos del afto 
2022.

Jnterposicidfpdel recurso: El 29 de junio del 2022. (tercer dia habil)
Dias inhdbiles Sabados y domingos, por ser inhdbiles, asi como 

los dias del 13 al 31 de Julio del dos mil 
veintidds por tratarse del primer periodo
vacacional..

Ahora bien en razon, a la suplencia de la queja de acuerdo al articulo 163, 

de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se encuadra dentro de 

la hipotesis estipulada en el articulo 159, numeral 1, fraccidn VI, de la norma antes 

referida, que a la letra estipula lo siguiente:

"ARTiCULO 159.
1. El recurso de revisidn procederd en contra de:
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VI.- La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacidn dentro de los 
plazos establecidos en la ley;
...” (Sic, enfasis propio)

De la revision a las constancias y documentos que obran en el expediente 

se advierte, que el tema sobre el que este Organo Garante se pronunciara sera 

determinar si existe la falta de respuesta a la solicitud planteada por el 
particular.

El sobreseimiento deviene, toda vez que, la solicitud de la particular 
consistio en que:

"...se indique si el C. Juan Escamilla Bautista fue beneficiariO'de medidas preventivas, 
de seguridad y/o proteccidn por parte de esta comisidn local, en^el'periodo cornprendido_ 
desde su creacidn hasta el 22 de junio de 2019. De ser afirmativa su.respuesta^favor de 
indicar: a) Fecha(s) de implementacidn y temporaiidad de las medidas; 6)^ Tiptybe 
medida implementada; c) Tipo de amenaza detectada; yjd)\Si la amenaza\ provenia de 
una autoridad del Estado. (Sic)" N. >. /

UIOOEIRANSPAREUCIME ACCESO A 
:0RHACI0K Y OE PROIECOOH DE CMOS 
3NALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

EJECUTIVA Inconforme la particular compare^io^ante^este' organo garante, 

interponiendo recurso de revision argumentando la>falta de respuesta a la solicitud 
de informacidn, citada al rubro. ^

\

Es de resaltar que en el^penodo/de''aligatos1 en fecha treinta y uno de 

agosto del dos mil ve^intidds^eT-sujeto obligado hizo llegar un correo electronic© 

a este Instituto^al^q^e^djujito un archive en formato “pdf denominado 

“RESPUESTA RR-1499^2022-F.adf’, en el que a su consulta se observa el oficio
de numero^SGG/CJ/0322/22, de fecha antes mencionada, suscrito por el Enlace 

de la Unidad>3e Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica de la 
SecretariaAGen^al^e Gobierno, proporciond una respuesta puntual a cada uno

requeridos dentro de la solicitud de informacidn de 
niimero«e'fojip^281197322000175.

N>
Por lo anterior, esta ponencia en fecha treinta y uno de agosto del dos 

mil veintidds dio vista a la recurrente para hacerle de su conocimiento que 

contaba con el terminos de quince dias habiles, a fin de que, de no encontrarse 

conforme con la respuesta emitida, interpusiera de nueva cuenta recurso de 

revision, ello con independencia de la resolucidn que se dicte en el presente.

Por lo que se tiene a la sehalada como responsable, modificando con ello lo 

relative al agravio manifestado por el particular. En virtud de lo anterior, la causal
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de sobreseimiento que podria actualizarse es la prevista en el articulo 174, 

fraccion III, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del 

Estado de Tamaulipas, que establece lo siguiente:

"ARTiCULO 174.
£1 recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se 
actualice alguno de los siguientes supuestos:

III.- El Sujeto Obligado responsable del ado lo modifique o revoque, de tal manera que 
el recurso de revision quede sin materia; y...” (Sic)

De una interpretacion del texto citado anteriormente, se entiende que los 

sujetos obligados senalados como responsables en un recurso^de revision, 
pueden modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por^arte de un 

particular, de tal manera que el medio de impugnacion quede_sin materia, 

sobreseyendose en todo o en parte. v
Atendiendo a la informacion anterior, estev Institutd^de/Transparencia . „

yr ’♦N, ^ I MBS A ,(|eiUal|’^^':
determina que en el presente caso se satisf^ce-la/inconformidad expuesta porjfMA | | IiAlHfOHV
parte recurrente, pues se les proporciono. una respuesta a su solicitud ae^*^ | PERSON

informacion de fecha veintisiete d^qiayo^dehdos^mil^veintidos, por lo que efciECRETARIA E

ese sentido se concluye que ncNsubsjste^ la1 materia de inconformidad*del

promovente.

Sirve de sustento a^o^nterjor/los criterios jurisprudenciales, con los 
siguientes datos^Novenav (zpo^a; Registro: 169411; Instancia: Tribunales

/ X /
Colegiados de Circuito; Tipo'de^Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial

\de la Fede^^h“^3^yGaceta- Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s) 

Administrativa; Tesis:^VIII.3o. J/25; Pagina: 1165, y Novena £poca; Registro 
1p0^^^lns^ancia:/Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente 

Ap6ndice>de^2^14; Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccion 

- Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA 
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACClON IV, DE LA LEY FEDERAL DE 
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATE POR REVOCACldN DE LA 
RESOLUCldN IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA 
PRETENSION DEL DEMANDANTS Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN 
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU 
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E INCONDICIONAL SIN 
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. El articulo 215, tercer pdrrafo, del Cddigo 
Fiscal de la Federacidn, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al 
contestarla demanda o hasta antes del cierre de la instruccidn, la autoridad demandada 
en el juicio de nulidad podia revocar la resolucidn impugnada, mientras que el articulo 
203, fraccidn IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que procedia el 
sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.". 
Porotra parte, mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el lo. de 
diciembre de 2005 que entrd en vigor el lo. de enero del ario siguiente, fue
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expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en 
sus articulos 9o., fraccldn IV, y 22, ultimo p&rrafo, establece lo siguiente: "Articulo 
9o. Precede el sobreseimlento:... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto la 
resolucidn o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensidn del 
demandante." y "Articulo 22... En la contestacidn de la demands, o hasta antes del 
cierre de la instruccidn, la autoridad demandada podr£ allanarse a las pretensiones del 
demandante o revocar la resolucidn impugnada.". Asi, la referida causa de 
sobreseimiento sufrid una modificacidn sustancial en su texto, pues ahora, para que el 
acto impugnado quede sin efecto debido a la revocacidn administrativa de la autoridad 
demandada, es necesan'o que mediante ella hubiese quedado satisfecha la 
pretensidn del demandante a travds de sus agravios, siempre que los fundamentos y 
motivos en los que la autoridad se apoye para revocar la resolucidn impugnada 
evidencien claramente su voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional 
sin quedar en aptitud de reiterado. "(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA 
EN EL ARTICULO 9o., FRACCldN IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO 
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACldN DEL ACTO IMPUGNADO 
SATISFACE LA PRETENSldN DEL DEMANDANTE. De acuerdo con ^ei^criterio 
reiterado de la Suprema Code de Justicia de la Nacidn, las autondades no^pueden 
revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los padiculares, pueseh-su^casb^ 
precede el juicio de lesividad. Asimismo, la autondad competente podfd^revdcjifi sus1JV 
actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el pmcesd}^n^J'pdmer^supuesto,^Jr 
serd suficiepte que la revocacidn extinga el acto administrativo impugnadp^quedando la 
autondad, en algunos casos, en aptitud de emitido nuevamerite; en'^cambibr^sfrla 
revocacidn acontece una vez iniciado el juicio de nulidad^ haste^antes^dei^cierre de 
instruccidn, para que se actualice la causa de sobreseimienTo^a^que yse 'refiere el 
precepto indicado es requisite que se satisfaga la pretensidd^el^diri^ndante, esto es, 
que la extincidn del acto atienda a lo efectivamente^pgfiiclo por!^! actor'entya'ciemanda o, 
en su caso, en la ampliacidn, pero vinculada a la natufaieza delactd impugnado. De esta 
manera, conforme al precepto indicado, el drganojunsdiccional^om^e'tente del Tribunal 
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,^revio^al'sobreselmiento del juicio de nulidad, 
debe analizar si la revocacidn satisface las<pretensiones'del^dejpandante, pues de otro 
modo deberd continuar el trdmite del juicio dt^nuliclacbLcf anterior es asi, toda vez que el 
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado^pn^a revocacidn del acto durante la 
secuela procesa! no debe causar perjuicid\al demandante, pues estimar lo contrano 
constituiria una violacidn al pnneipio de abceso^a-Ja justicia tutelado por el adiculo 17 de 
la Constitucidn Politica de los^Estados Unidos.Mexicanos." (Sic)

n'iitPWClOHOEDMOS-

5 JUTIVA. :

Por lo anterior ex^uestdLsfe copsidera que, el actuar de la senalada como
V'lV VIresponsable, traefcSrji'o cohs.ecuen’cia que al haber sido cubiertas las pretensiones 

de la recurrenteViSe^O^jcier^que se ha modificado lo relative a la inconformidad
Jr V t'i\

del particular/encuadrandq/lo anterior dentro de la hipotesis prevista en el articulo
-----

174, fraccionnlll/'aeJa.Ley de Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a 

unfeobreseimi^oto d’el agravio en cuestion.

'GiSn^fundamentb en lo expuesto, en

apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccion I y 174, fraccion III, de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, debera declarase el sobreseimiento del 
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra de la Secretaria 

General de Gobierno del Estado de Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto 

obligado modified su actuar, colmando asi la pretensiones de la aqui 
recurrente.

la parte dispositiva de este fallo, con

TERCERO. Version Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion 

XXXVI y 75, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
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Publica del Estado de Tamaulipas, 'las resoluciones de este Organismo de 

Transparencia se haran publicas, asegurandose en todo memento que la 

• informacion. reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo 

tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Institute, asi como 

' en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en format© de. 

version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacion que constituya 

un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacion 

expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente,.tal como 16 imponen los 

articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccion III; 113, de la Ley de Transparencia y 

Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de losA.Lineamientos 

generales en materia de clasificacion y desclasificacibn de la infocmacten-.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

!i

PRIMERO.- Con fundamento en>|ps artrculos\iK69, numeral 1, fraccion I SECRETA
174, fraccion III, de la Ley de Transparencia yvAce^sd^a'Ia Informacion Publica del 
Estado de Tamaulipas, se sobresee'e^re^nt^Recurso de Revision, interpuesto 

con motive de la solicitud de^r^mnacibn^n^.cp'ntra de la Secretaria General de 

Gobierno del Estado dewTamailSlipasf^de conformidad con los razonamientos 

expuestos en el considefando^^Gu^DO de la presente resolucion.
tJiV': i;1

••• j

SEGUNDBSr^S^^ace^ael conocimientq a la recurrente que en caso de 

encontrars^insatisfe^bjVteon la presente resolucion, le .asiste el derecho de
X, ^ ’’'Jr

impugnarla ,antelel Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y 

ProteGcibri depatos^isi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de 

coi^ijm^a^o^rv el articulo 177, de la Ley de "Transparencia y Acceso. a la 

Informacibij Publica del Estado de Tamaulipas.

TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar. a las partes, de 

conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
- ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A ' 
LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS 
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPASITAIT s

. RR/1499/2022/AI

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo, y 

las licenciadas, Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson 

Teran, Comisionados del Institute de Transparencia, de Acceso a la Informacion y 

de Proteccion de Dates Personales de Tamaulipas, siendo presidente el primero y 

ponente la segunda de los nombrados, asistidos per el licenciado Luis Adrian 

Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo, mediante designacion de fecha veintidos 

de septiembre del dos mil veinte, en terminos del articulo 33, numeral 1, fraccion

XXX, de la Ley de Transparency y Acceso a la Informacion Publica de

Tamaulipas, del Institute de Transparencia,. de Acceso a la Informacion y de
<

Proteccion de Datos Personales de^tamablipas, quien autoriza y dsSfey

^'v- \
\

••rr
%\[IHJTO'fiHWIiSPAREiiyDE ACCESO A‘! 

. SFOfi/iUClOH T DE PfiOIECClOS OE DATOS 
«E$DHE$!ADQBETA!WA$

a  eje c Utiva
m

Vi:,:
\
\ V'’ \

ft.

oRangel^a^joV 

C^i>i^nado PrgsidenteJ^

■LLi•r.

y

Lie. Hu

\. ■

\
%■a:

\
Lie. Dulce Adriana Ro^h^^bravilla.

Comisionada ' "V

s
Lie. RosalbaJy|tte.F?6binson Teran 
----------—lOorhisioriada

; *■* A;

IKSinWO BE IRAIiSPAREIICIA, DE ACCESO A 
'DDE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAHAlMS

R^TARIA EJECUTIVA/ 
Ss-Adrian'MerjaisllTPa^nla" 
SecretarioJEfecutivo/

lii

L—Lic-^]

v ^ja ^de 'firma s  de  la  resoluci 6n  dict ada  DENTRO DEI
URSO DE REVISldN RR/1499/2022/AI.

SVB
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